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Генеральному прокурору РФ 

И.В. Краснову 

 

Начальнику УФСБ России по Омской области  

А.С. Савченкову 

 

Прокурору Омской области 

А.Е. Афанасьеву   

 

Председателю Восьмого арбитражного  

апелляционного суда  

С.В. Фроловой 

Заявление 

23 марта 2023 года я присутствовал как слушатель на заседании по делу А46-2927/2021 в Восьмом 

арбитражном апелляционном суде, где ООО «Омская областная газовая компания» (далее ООГК) пытается 

путём постановки некорректных вопросов, привлечения «удобных для себя» экспертных организаций 

незаконно через решение суда похитить из бюджета РФ (Омской области) десятки миллионов рублей. 

23 марта 2023 года эксперт ООО «Хэлп Аудит» отвечал на вопросы, из чего я сделал вывод, что 

информация, предоставленная эксперту судом и ООГК совсем не корректная, либо экспертная организация 

выступает в интересах ООГК, и никто в суде не хочет действительно рассматривать факты и достоверную и 

проверенную информацию, поэтому меня и исключили из участников процесса, для того, чтобы не отвечать 

на неудобные вопросы и исключить из материалов дела официальные документы и информацию, которой я 

располагаю и которую я предоставил. 

В связи в возложением функции контроля по недопущению хищения бюджетных денежных средств на 

органы ФСБ РФ и Прокуратуры,  прошу Вас принять, рассмотреть, провести проверку юридически 

значимой указанной в данном заявлении информации и принять решение в соответствии с действующим 

законодательством РФ. 

Прокуратура в интересах защиты бюджетных и населения Омской области средств ни разу не 

проявила интерес и не  ознакомилась с материалами дела и не вступила в процесс по ст. 52 АПК РФ с целью 

защиты бюджетных средств, хотя данное дело связано с моими заявлениями по нанесению ущерба и 

мошенничеству с завышением объемов газа для нужд населения по дешевой цене и завышению тарифов для 

населения. 

Ниже я приведу факты, оценив которые суд должен полностью отказать в удовлетворении 

исковых требований ООГК к РЭК Омской области и Министерству финансов Омской области, хотя 

защитой бюджетных денег должны заниматься Правительство Омской области и Министерство 

финансов Омской области: 

1. По существу занятия снабжения населения газом по установленным тарифам ООГК не может иметь 

убытков, так как если допустим убытки были по итогам деятельности, связанной со снабжением населения 

по тарифу за 2018 год, то эти убытки закладываются в тариф для населения на 2020 год и население 

оплачивает эти убытки ООГК по тарифу 2020 года. 

Странным образом Восьмой арбитражный апелляционный суд рассматривает дело А46-2927/2021 без 

учёта этого юридически значимого факта и берёт только период 2019 и 2020 года, от требований за 2021 год 

ООГК отказалось, так как получила более 50 миллионов субсидий (также незаконно, но это отдельный 

эпизод), которые согласно ответов РЭК и Правительства учтены в тарифе на 2023 год, хотя тариф не 

уменьшился, а увеличился. 

ООГК могла обращаться в суд только в том случае, если бы закончило деятельность по реализации 

газа населению по тарифу и тогда можно было корректно оценить деятельность, как это сделало АО 

«Омскоблгаз», иски которого рассматривались Арбитражным судом Омской области и Восьмым 

арбитражным апелляционным судом. 

ООГК же продолжает свою деятельность по реализации газа населению по тарифу и поэтому сама 

подача иска не законна и не корректна. Основным видом деятельности ООГК является розничная продажа 

газомоторного топлива через заправочные станции, но вернёмся к тарифам и делу. 

Судья Солодкевич Ю. М. в одном из заседаний по делу А46-2927/2021 фактически задала 

корректные вопросы ООГК и высказала мнение: 

ООГК является коммерческой организацией и несёт риски, соответственно если в части 

снабжения населения газом по тарифу за какие-либо периоды (годы) у ООГК и возникают убытки, то 

эти убытки гарантированно компенсируются и включаются в тариф в будущих периодах 

деятельности, таким образом постановка вопроса о взыскании убытков (выпадающих доходов) 

вообще не корректна, так как компания не прекратила данный вид деятельности. 
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За 2018 год у ООГК результаты финансово-хозяйственной деятельности по данным ФНС убыток 1,6 

миллиона рублей, это при условии того, что в 2018 году ООГК получала газ от дочерних компаний ПАО 

«Газпром» по специальной низкой цене для населения 13300 рублей за тонну с НДС в количестве 1000 тонн 

в месяц, хотя для снабжения населения как установлено тарифными делами РЭК Омской области 

ежемесячная потребность по статистике Омской области 400 тонн в месяц. В декабре 2018 года ООГК 

вывела более 200 миллионов рублей на подконтрольную Кришкевичу Д.В. ООО «Трейдер», которая 

впоследствии была ликвидирована. 

В судебных заседаниях все заявляют, что ООГК ведёт раздельный бухгалтерский учёт по разным 

видам деятельности, как это и должно быть по закону, но по факту это не установлено, исходя из ответа СУ 

УМВД по Омской области: 

 
 

ООГК в период 2018-2021 годы получала газ от ПАО «Газпромнефть» в объёмах, превышающих 

потребности населения Омской области, хотя договор с ООГК был заключен именно для получения газа с 

Омского НПЗ для нужд населения Омской области и цена на газ для ООГК была всегда ниже цены, по 

которой газ с Омского НПЗ отпускали другим коммерческим организациям. 

 Из постановления Прокуратуры Омской области от 13.10.2021 г. за подписью Хамошина А.Н. в мой 

адрес мы видим. 

 
Из вышеуказанных официальных данных, мы видим, что ООГК для нужд населения по низкой цене 

получила в 2018 году 11766,658 тонн, а фактически реализовало 5167 тонн, таким образом 6600 тонн газа, 

полученного по специальной цене для нужд населения ООГК реализовало через сеть своих заправок, и в 

декабре 2018 года вывела более 200 миллионов рублей на ООО «Трейдер» (а это расходы), которые были 

включены РЭК Омской области в тариф для населения на 2020 год. 

Хранить такой объём 6600 тонн ООГК нигде не могла, на что также есть юридическое 

подтверждение, хотя есть и липовый договор между ООО «СИТЭК» (100% доля Кришкевич) и ООГК (100% 

для Кришкевич), что на территории ООГК по пр. Мира 177/1 стояли контейнер-цистерны ООО «СИТЭК» в 

огромных количествах и там хранился газ и эти расходы включались в тариф для населения Омской 

области. 

В 2019, 2020 и 2021 годах ООГК также получала газ для нужд населения Омской области по договору 

от ПАО «Газпромнефть» по более низкой цене, но в объемах, превышающих фактическую потребность 

населения Омской области, то есть вместо 5000 тонн газа в год, ООГК получала 12000 тонн и более в период 

2019-2021 годы, таким образом 7000 тонн газа, который выделялся для бытовых нужд (потребления) по 

цене, которая формировалась по рекомендациям ФАС России и была ниже коммерческой отпускной цены, 

ООГК продавала через сеть своих заправочных станций, получая от этого еще и дополнительный 

сверхдоход в отличии от других участников рынка розничной торговли газомоторного топлива, что видно из 

ответа УФАС России по Омской области № 04-1008 от 04.02.2020 года: 



3 
 

 
Из этого же ответа УФАС России по Омской области № 04-1008 от 04.02.2020 года мы видим: 

 
Встаёт вопрос, который должен был быть поставлен судом перед экспертной организацией ООО 

«Хэлп Аудит»:  

В расходах на приобретение газа ООГК для деятельности связанной с реализацией газа 

населению по тарифу за 2019 и 2020 годы учтён только газ по цене, поставляемый от ПАО 

«Газпромнефть» для бытового потребления, или замешаны все аффилированные с Кришкевичем Д.В. 

и ООГК компании поставщики ООО «Трейдер», ООО «СИТЭК», ООО «Нефтегаз плюс», ООО 

«ЗапСибГаз», на которые выводились денежные средства для раздувания расходов?  

ООГК будет всегда при таком подходе судов, власти и правоохранительных органов показывать 

убытки, даже если будет бесплатно получать газ с Омского НПЗ для бытового потребления.  

 2. Убытки за 2019 год ООГК компенсированы тарифом на газ 2021 год. Кроме этого ООГК в 2021 

году получила из бюджета Омской области субсидии в размере более 50 миллионов рублей, которые 

компенсируют (перекрывают) любые убытки за 2019 год и также должны были быть учтены в тарифе на газ 

на 2023 год, чего не произошло, так как тариф на газ на 2023 год вырос на 9%, а оптовая закупочная цена 

газа в 2023 году стала еще ниже, чем в 2022 году. 

3. ООГК не оспаривало установленные РЭК Омской области приказы по тарифам на газ за 2019, 2020 

и 2021 годы 

4. ООГК занималось реализацией газа по цене, ниже установленных тарифами за 2019-2021 годы и это 

установленный в суде факт 

5. 6 марта 2023 года в судебном заседании заявил РЭК Омской области (заключение РЭК Омской 

области по итогам 2022 года предоставлено в материалы дела), ООГК по итогам 2022 года получила 

82 миллиона рублей положительной разницы от оптовой цены газа, заложенной в тарифе на газ на 

2022 год и фактической оптовой закупочной ценой, тем самым эти 82 миллиона рублей уже с лихвой 

перекрывают исковые требования ООГК по возмещению якобы убытков от регулируемой 

деятельности за 2019 и 2020 годы в сумме 64 миллиона рублей. Еще в распоряжении ООГК остаётся 

даже более 18 миллионов рублей экономии от низких закупочных цен на газ. 

ООГК хочет еще чтобы Министерство финансов Омской области закидало ООГК денежными 

средствами в счёт будущих периодов с неизвестным результатом или с целью вывода этих сверхприбылей? 
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Юридически значимым и принципиальным моментом является то, что ООГК не прекратило 

свою деятельность по снабжению населения газом по тарифу, а значит в тариф на газ в будущих 

периодах закладываются все понесенные ранее убытки (если они были и являются реальными) 

согласно методике расчёта тарифа и законодательства РФ. 

Данную информацию подтверждает и прилагаемый ответ Минэнерго Омской области от 

22.03.2023 года. 

7. Также принципиальным моментом является то, что в суде и самим судом и экспертными 

организациями принимаются расходы ООГК за 2018-2021 годы, связанные с деятельностью по снабжению 

газом населения по тарифу без сомнений и без проверки, хотя уже, как я неоднократно писал, есть факты 

финансового мошенничества в виде несуществующих по факту расходов: договора аренды контейнер-

цистерн между ООГК и ООО «СИТЭК» (100% учредитель Кришкевич), которые мошеннически включены в 

тариф для населения, а по факту являются фиктивными. 

В суд должны были быть приглашены и эксперты с УФНС по Омской области, так как ведется или не 

ведется раздельный бухгалтерский учёт в ООГК, если ведется, то корректно или нет, судя по ответу СУ 

УМВД по Омской области, остаётся под большим вопросом. В судебном заседании видно было, что 

экспертная организация полностью на стороне ООГК и не является независимой, как я и писал ранее в своих 

обращениях, а УФНС по Омской области в данном случае в целях защиты интересов бюджета РФ могла бы 

дать свои пояснения по фактам деятельности ООГК за период 2019-2020 годов.   

Министерство финансов Омской области и Правительство Омской области должны еще 

компенсировать ООГК несуществующие убытки прошлых периодов, которые с лихвой уже перекрыты 

тарифами на газ и фактически население Омской области оплачивает ООГК Кришкевича вдвойне, а то и 

втройне его безнаказанные нарушения закона и неуплаты налогов с откровенным выводом денежных 

средств и хищениями из бюджета? 

Министерству финансов Омской, Правительству Омской области и РЭК Омской области не стыдно 

занимать такую позицию преступного бездействия и безразличия или они в коррупционном сговоре с 

ООГК? Кроме двух вышеуказанных вариантов других к сожалению вариантов не видно. 

На основании вышеизложенного, прошу УФСБ по Омской области и Прокуратуру Омской 

области ознакомится с материалами дела в суде, проверить все финансовые данные, которые говорят 

о том, что ООГК уже давно компенсировало якобы убытки за 2019-2020 годы, которые они пытаются 

еще незаконно получить через суд. Также прошу привлечь виновных лиц к ответственности за 

халатность, превышение должностных полномочий, покушение на хищение бюджетных средств РФ и 

Омской области в особо крупных размерах. 
 

С уважением, 

Лавришко А.В.                                                       

alavrishko@gmail.com                              

 

 

27 марта 2023 года 
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Генеральному прокурору РФ 

И.В. Краснову 

 

Начальнику УФСБ России по Омской области  

А.С. Савченкову 

 

Прокурору Омской области 

А.Е. Афанасьеву   

 

Председателю Восьмого арбитражного  

апелляционного суда  

С.В. Фроловой 

Заявление-жалоба 

Сегодня 6 марта 2023 года я присутствовал как слушатель на заседании по делу А46-2927/2021 в 

Восьмом арбитражном апелляционном суде, где ООО «Омская областная газовая компания» (далее ООГК) 

пытается путём постановки некорректных вопросов, привлечения «удобных для себя» экспертных 

организаций незаконно через решение суда похитить из бюджета РФ (Омской области) десятки миллионов 

рублей. 

Экспертное заключение ООО «Хэлп Аудит» поступило в Арбитражный суд Омской области, и как ни 

странно по имеющейся информации «нарисовало» убытков ещё больше, чем требует ООГК. 

Министерство финансов и Правительство Омской области занимают абсолютно безразличную 

позицию к бюджетным средствам и никак экспертизу не оспаривают. Только РЭК Омской области 

предоставило пояснения о несогласии с выводами экспертизы ООО «Хэлп Аудит». 

В связи в возложением функции контроля по недопущению хищения бюджетных денежных 

средств на органы ФСБ РФ и Прокуратуры,  прошу Вас принять, рассмотреть, провести проверку 

юридически значимой указанной в данном заявлении информации и принять решение в соответствии 

с действующим законодательством РФ. 

Прокуратура в интересах защиты бюджетных и населения Омской области средств ни разу не 

проявила интерес и не  ознакомилась с материалами дела, хотя данное дело связано с моими 

заявлениями по нанесению ущерба и мошенничеству с завышением объемов газа для нужд населения 

по дешевой цене и завышению тарифов для населения. 

Ниже я приведу факты, оценив которые суд должен полностью отказать в удовлетворении исковых 

требований ООГК к РЭК Омской области и Министерству финансов Омской области, хотя защитой 

бюджетных денег должны заниматься Правительство Омской области и Министерство финансов Омской 

области: 

1. ООГК не оспаривало установленные РЭК Омской области тарифы на газ за 2010, 2020 и 2021 годы 

2. ООГК занималось реализацией газа по цене, ниже установленных тарифами за 2019-2021 годы и это 

установленный в суде факт 

3.Юридически значимые факты ни в Арбитражном суде Омской области, ни в Восьмом 

апелляционном арбитражном суде и заключении ООО «Хэлп Аудит» не рассматривались и не отражены по 

тарифу и результатам деятельности ООГК за 2018 год, так как тариф на 2020 год должен был 

рассчитываться исходя из результатов финансовой деятельности за 2018 год  

ООГК занимается предпринимательской деятельностью и берет все риски на себя, за 2018 год ООГК 

получила 12000 тонн газа для населения по фиксированной дешевой цене 13300 рублей за тонну с НДС, 

хотя фактическое потребление газа населением максимум 4800-5000 тонн в год, ООГК в декабре 2018 года 

вывела 200 миллионов рублей на подконтрольную Кришкевичу Д.В. ООО «Трейдер» (директор Сорокин 

А.Е.). ООГК получила по итогам 2018 года огромную прибыль, но по бухгалтерским документам спрятав её 

мошеннически и не заплатив налоги, а тариф на газ на 2020 год был установлен изначально некорректно по 

причине мошеннического подлога финансовых документов со стороны ООГК, но даже несмотря на этот 

факт, сегодня 6 марта 2023 года в судебном заседании заявил РЭК Омской области (заключение РЭК 

Омской области по итогам 2022 года предоставлено в материалы дела), ООГК по итогам 2022 года 

получила 82 миллиона рублей положительной разницы от оптовой цены газа, заложенной в тарифе на 

газ на 2022 год и фактической оптовой закупочной ценой, тем самым эти 82 миллиона рублей уже с 

лихвой перекрывают исковые требования ООГК по возмещению якобы убытков от регулируемой 

деятельности за 2019 и 2020 годы в сумме 64 миллиона рублей. Еще в распоряжении ООГК остаётся 

даже более 18 миллионов рублей экономии от низких закупочных цен на газ. 

ООГК хочет еще чтобы Министерство финансов Омской области закидало ООГК денежными 

средствами в счёт будущих периодов с неизвестным результатом или с целью вывода этих сверхприбылей? 
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4. ООГК в 2021 году получила из бюджета Омской области субсидии в размере более 50 миллионов 

рублей, которые компенсируют (перекрывают) любые убытки за 2019 год и также должны были быть 

учтены в тарифе на газ на 2023 год, чего не произошло, так как тариф на газ на 2023 год вырос на 9%, а 

оптовая закупочная цена газа в 2023 году стала еще ниже, чем в 2022 году. 

Уже за период 2023 года ООГК также получила положительную разницу между ценой на газ, 

установленной в тарифе на газ на 2023 год и закупочной фактической оптовой ценой газа.  

5. Помимо регулируемой деятельности по снабжению населения газом, основным видом деятельности 

ООГК является розничная торговля газом. 

При розничной цене на газовых заправках 16 рублей за литр, это в переводе 28000 рублей за тонну, 

ООГК за 2022 год при закупочной цене газа по тем же данным РЭК Омской области имела закупочную 

стоимость газа на уровне допустим (средние данные по бирже) 12000 рублей за тонну. Ежемесячно ООГК 

продаёт через розничную сеть порядка 1000 тонн газа. Таким образом ООГК по итогам за 2022 год получила 

прибыль только от розничной торгов или газом на своих заправках не менее 192 миллионов рублей. 

6. Принципиальным моментом является то, что ООГК не прекратило свою деятельность по снабжению 

населения газом по тарифу, а значит в тариф на газ в будущих периодах закладываются все понесенные 

ранее убытки согласно методике расчёта тарифа и законодательства РФ. 

7. Также принципиальным моментом является то, что в суде и самим судом и экспертными 

организациями принимаются расходы ООГК за 2018-2021 годы, связанные с деятельностью по снабжению 

газом населения по тарифу без сомнений и без проверки, хотя уже, как я неоднократно писал, есть факты 

финансового мошенничества в виде несуществующих по факту расходов: договора аренды контейнер-

цистерн между ООГК и ООО «СИТЭК» (100% учредитель Кришкевич), которые мошеннически включены в 

тариф для населения, а по факту являются фиктивными.  

Министерство финансов Омской области и Правительство Омской области должны еще 

компенсировать ООГК несуществующие убытки прошлых периодов, которые с лихвой уже перекрыты 

тарифами на газ и фактически население Омской области оплачивает ООГК Кришкевича вдвойне, а то и 

втройне его красивую и безнаказанную жизнь? 

Министерству финансов Омской, Правительству Омской области и РЭК Омской области не стыдно 

занимать такую позицию преступного бездействия и безразличия или они в коррупционном сговоре с 

ООГК? Кроме двух вышеуказанных вариантов других к сожалению вариантов не видно. 

На основании вышеизложенного, прошу УФСБ по Омской области и Прокуратуру Омской 

области ознакомится с материалами дела в суде, проверить все финансовые данные, которые говорят 

о том, что ООГК уже давно компенсировало якобы убытки за 2019-2020 годы, которые они пытаются 

еще незаконно получить через суд. Также прошу привлечь виновных лиц к ответственности за 

халатность, превышение должностных полномочий, покушение на хищение бюджетных средств РФ и 

Омской области в особо крупных размерах. 
 

С уважением, 

Лавришко А.В. 

alavrishko@gmail.com 

  89136519791                                                                                            6 марта 2023 года 

mailto:alavrishko@gmail.com
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Начальнику УФСБ России по Омской области  

А.С. Савченкову 

 

Прокурору Омской области 

 

Руководителю УФНС России 

 по Омской области 

О.Ю. Шмаковой 
 

Председателю Восьмого арбитражного  

апелляционного суда  

С.В. Фроловой 

Заявление-жалоба 

 

В связи в возложением функции контроля по недопущению хищения бюджетных денежных 

средств на органы ФСБ РФ, ФНС России и Прокуратуры,  прошу Вас принять, рассмотреть, 

провести проверку юридически значимой указанной в данном заявлении информации и принять 

решение в соответствии с действующим законодательством РФ. 

21 октября 2022 года я получил ответ от УФНС по Омской области с информацией о том, 

что в отношении ООО «Омская областная газовая компания» проводятся мероприятия 

налогового контроля (ответ УФНС по Омской области от 21.10.2022 прилагаю). 

В связи с этим, прошу Министерство финансов Омской области, РЭК Омской области, 

УФНС по Омской области и Прокуратуру Омской области заявить в Восьмой арбитражный 

апелляционный суд о необходимости приостановления рассмотрения дела № А46-2927/2021 до 

окончания проведения проверки и до получения результатов проверки, так как в случае 

выявления налоговых нарушений (преступлений) со стороны ООО «Омская областная 

газовая компания» за 2019 и 2020 годы, а именно предоставление недостоверных расходных 

документов и прочих нарушений (также предоставленных в РЭК Омской области за 

подписью директора и главного бухгалтера ООО «Омская областная газовая компания»), 

связанных с искажением финансовых показателей компании, искусственно раздуваемых 

расходов, данный факт является юридически значимым и в связи с тем, что в  самом суде и в 

ходатайствах сторон вообще нет желания проверять именно достоверность первичной 

финансовой документации и результатов деятельности  ООО «Омская областная газовая 

компания», то бюджету Омской области может быть нанесен ущерб и совершено особо тяжкое 

преступление по хищению из бюджета РФ в Восьмом арбитражном апелляционном суде.   

В дополнение к отправленным в адрес УФСБ по Омской области заявлениям от 21.10.2022 и 

18.10.2022 года сообщаю, что 01.11.2022 года я присутствовал как слушатель на заседании по делу 

А46-2927/2021 в Восьмом арбитражном апелляционном суде, где ООО «Омская областная газовая 

компания» пытается путём постановки некорректных вопросов, привлечения «удобных для себя» 

экспертных организаций незаконно  через решение суда похитить из бюджета РФ (Омской области) 

десятки миллионов рублей. 

В чём суть хищения, нанесения ущерба, мошенничества (покушения на хищение) со стороны 

ООО «Омская областная газовая компания» (далее ООГК) при бездействии или покровительстве 

(прикрывательстве) ООГК со стороны  РЭК Омской области, Министерства финансово Омской 

области и Правительства Омской области? 

Как я ранее писал в своих обращениях, Клешков А.А. является приятелем Кришкевича Д.В. 

(учредитель ООО «Омская областная газовая компания» и генеральный директор до апреля 2021 

года), пользуясь своими связями в судейском, прокурорском и юридическом сообществах, в 

интересах компаний Кришкевича Д.В. и лично в интересах Кришкевича Д.В. занимается «защитой» 

газовой ОПС Кришкевича Д.В. и решением проблем, что для меня значит фактически 

соучастником. 

Как это видно в деле А46-2927/2021? 

В Арбитражном суде Омской области рассматривались дела А46-15672/2018 и А46-

15680/2018, из решений которых видно, что Клешков А.А. видимо неудачно помогал избежать 
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налоговой проверки и её последствий через суды  ООО «Фирма «Макс» (ИНН 8904009361), которая 

оплатила 20 миллионов рублей ИП Клешков А.А., которые не смогла вернуть. 

В указанных арбитражных делах участвовали экспертные организации: 

1. АНО центр развития экспертиз "Лаборатория экспертных исследований" 

2. АНО по производству и оценки, экспертиз и исследований "Служба оценки" 

И что же мы видим в деле А46-2927/2021? 

В Арбитражном суде Омской области по делу А46-2927/2021 экспертной организацией 

является АНО центр развития экспертиз "Лаборатория экспертных исследований", которая со слов, 

заявленных РЭК Омской области в 8ААС никакую толком экспертизу не проводила, а лишь 

констатировала промежуточные экспертизы РЭК Омской области, которые не являются 

достоверными, так как основаны на данных, предоставленных самой ООО «Омская областная 

газовая компания». (Ответ РЭК Омской области от 21.10.2022 года прилагаю). 

  1 ноября 2022 года представитель ООО «Омская областная газовая компания» Гайдис Э. 

(является подчиненной или партнером Клешкова А.А., возможно сотрудник его компании ООО 

«ЮК «Вердикт») заявляет о проведении экспертизы у АНО по производству и оценки, экспертиз и 

исследований "Служба оценки", так как на пять запросов откликнулись только они. 

Самое интересное, что АНО по производству и оценки, экспертиз и исследований "Служба 

оценки" входит в реестр экспертных организаций Арбитражного суда Омской области, то есть 

возможно будет защищать непроверенное досконально и на мой взгляд незаконное решение суда 

первой инстанции по делу А46-2927/2021.  

Вопиющим фактом является опять, как и в суде первой инстанции постановка некорректных 

вопросов и не проверка именно первичной документации ООО «Омская областная газовая 

компания» (их расходов, стоимости газа, который фактически покупался очень дорого у своих 

аффилированных компаний), которая не была проверена судом первой инстанции, везде идёт 

ссылка на экспертизы РЭК Омской области, основанные на предоставленных данных самой ООО 

«Омская областная газовая компания» и глубже разбираться никто не хочет, причём Министерство 

финансов и РЭК Омской области не соглашаются с убытками, но доказывать и настаивать на 

нормальной прозрачной оценке не хотят, пусть 8 ААС сам решает и судьи по делу А46-2927/2021 

берут ответственность на себя.  

Как неоднократно заявлял РЭК Омской области по самой сути деятельности убытков быть не 

может, так как убытки ООГК (не проверенные реально никем) 2019 года заложены в тариф 2021 

года, убытки ООГК (не проверенные реально никем) 2020 года заложены в тариф 2022 года, ООО 

«Омская областная газовая компания» свою деятельность, связанную с тарифами не закончила и 

включает эти расходы в будущие периоды, как видно из отзыва РЭК Омской области и 

прилагаемого ответа от 21.10.2022 года. 

Субсидии за 2021 год выплачены не законно и не проверены предоставленные самой 

компанией документы о финансовой деятельности ООО «Омская областная газовая компания» 

(расходы, первичные документы) для получения этих субсидий в сумме более 50 миллионов рублей 

из бюджета Омской области.   

Ответы РЭК Омской области, Правительства, Министерства финансов Омской области, мои 

ранее отправленные обращения в УФСБ по Омской области от 21.10.2022г. и 18.10.2022 года, 

определение 8ААС от 10.10.2022 года и заявление в УМВД России по Омской области  прилагаю. 

 

 

С уважением, 

Лавришко А.В. 

alavrishko@gmail.com 

  89136519791                                                                                            4 ноября 2022 года 

mailto:alavrishko@gmail.com
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Начальнику УФСБ России по Омской области  

А.С. Савченкову 

 

Прокурору Омской области 

 

Председателю восьмого арбитражного апелляционного суда  

С.В. Фроловой 

 

Заявление-жалоба 

В связи в возложением функции контроля по недопущению хищения бюджетных денежных 

средств на органы ФСБ РФ прошу Вас принять, рассмотреть, провести проверку юридически 

значимой указанной в данном заявлении информации и принять решение в соответствии с 

действующим законодательством РФ. 

В дополнение к отправленному в адрес УФСБ по Омской области заявлению от 18.10.2022 

года сообщаю, что 19.10.2022 года я получил ответ от Правительства Омской области за подписью 

Ушакова Д.В. по моему обращению в адрес Губернатора Омской области А.Л. Буркова с просьбой 

не допустить хищение бюджетных средств в 8 арбитражном апелляционном суде по делу А46-

2927/2021 при бездействии подчиненных губернатору РЭК Омской области, Министерства 

финансов Омской области и Правительства Омской области. 

В чём суть хищения, нанесения ущерба, мошенничества (покушения на хищение) со стороны 

ООО «Омская областная газовая компания» (далее ООГК) при бездействии или покровительстве 

(прикрывательстве) ООГК со стороны  РЭК Омской области, Министерства финансово Омской 

области и Правительства Омской области? 

Из ответа Правительства Омской области за подписью Ушакова Д.В. от 19.10.2022 года на 

странице 4 пункт 4 мы видим: 

 
Ключевой фразой подтверждения факта подлога информации, хищения, нанесения ущерба, 

мошенничества (покушения на хищение) со стороны ООО «Омская областная газовая компания» 

уже свершившееся в Арбитражном суде Омской области и происходящее сейчас в 8 арбитражном 

апелляционном суде по делу А46-2927/2021 из ответа за подписью Ушакова Д.В. является  

 
 Преступлением и нарушением законодательства РФ является не проверка и искажение 

юридически и финансово-экономически значимой информации по фактической стоимости 

полученного сжиженного газа ООГК с Омского ОНПЗ по договору с ПАО «Газпромнефть» 

сжиженного газа для нужд населения по специальной цене как раз за период времени, 

рассматриваемый по делу в суде касающейся именно заключений РЭК и экспертизы, на основании 

которых принято незаконное и решение судом первой инстанции. 

Фактически в экспертных заключениях РЭК, на основании которых сделана недостоверная 

экспертиза и вынесено незаконное решение судом первой инстанции по делу А46-2927/2021 указан 

специально неверный финансовый результат деятельности ООГК с целью получить субсидии и 

денежные средства по иску из бюджета Омской области. 

Как мы видим РЭК Омской области уже не является ответчиком и в суде в своих возражениях 

на апелляционную жалобу ООГК в 8 ААС заявляет, что экспертиза по делу А46-2927/2021 в АС 

Омской области проведена не корректно и не показывает фактическую финансовую картину дел 

ООГК в части выпадающих доходов и фактически понесенных расходов: 
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 В свою очередь Правительство в своём отвеет за подписью Ушакова Д.В. пишет: 

 
Теперь коротко постараюсь на примерах объяснить суть мошенничества, нанесения ущерба, 

подлога юридически и финансово-экономически значимой информации с целью хищения из 

бюджета денежных средств и получения субсидий  со стороны ООГК, произошедшее именно в 

Арбитражном суде Омской области и продолжающееся в 8 арбитражном апелляционном суде по 

делу А46-2927/2021 при бездействии подчиненных губернатору РЭК Омской области, 

Министерства финансово Омской области и Правительства Омской области: 

Почему отсутствуют убытки за 2019 год и 2020 годы у ООГК Кришкевича Д.В.? 

В 2019 и 2020 годах ООГК по договору с ПАО «Газпромнефть» для нужд населения Омской 

области по специальной цене (по рекомендациям ФАС России), которая по факту дешевле 

коммерческой отпускной оптовой цены на 4-5 тысяч рублей за тонну с НДС, получила 12000 тонн 

сжиженного газа ежегодно, из которых реализовывала населению Омской области только около 

5000 тонн ежегодно. 

 Оставшиеся 7000 тонн ежегодно по дешевой цене ООГК продавала своим аффилированным 

компаниям и через сеть коммерческих АГЗС, а в свою очередь у своих же аффилированных 

компаний (ООО «Трейдер», ООО «Нефтегаз плюс», ООО «СИТЭК» и прочих)  закупала в 2019 и 

2020 году сжиженный газ по максимально дорогой цене, выводя денежные средства и таким 

образом увеличивая расходы (входящую стоимость газа и транспортировку, которую включала в 

стоимость газа) с целью в дальнейшем получить субсидии и выиграть иск и получить (похитить) из 

бюджета десятки миллионов рублей. 

 В случае порядочного поведения ООГК всё было бы прозрачно (12000 тонн в год – 5000 тонн 

населению и 7000 тонн через свои коммерческие АГЗС), так как из 12000 тонн ежегодно 

получаемого газа по специальной цене для нужд населения Омской области с Омского НПЗ был бы 
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посчитан тариф, но замешав объемы и цены в рамках отчетных периодов в одну кашу ООГК 

фактически завысила закупочную стоимость газа, которую включила в тариф для населения.  

 Данный факт не нашёл своего отражения ни в заключении РЭК  Омской области, ни в 

экспертизе суда первой инстанции по делу А46-2927/2021и в 8ААС на сегодняшний день. 

  Из ответа УФАС по Омской области № 04-1008 от 04.02.2020 года известно, что в  2019 году: 

 
Таким образом мы видим, что организатор газового ОПС Кришкевич Д.В. и он же владелец 

ООГК получив в 2019 и 2020 годах по 12000 тонн газа ежегодно для нужд населения Омской 

области  по специальной цене с Омского НПЗ ПАО «Газпромнефть» (более дешевой чем 

коммерческая у этой же компании) не показывал РЭК Омской области фактическую закупочную 

цену для нужд населения, а продав излишне полученные объемы для нужд населения, умудрился 

еще купить специально дорогие объемы, тем самым завысив входящую стоимость газа(в том числе 

в включенными в нее необоснованными раздутыми транспортными расходами, которые сам себе и 

рисовал через ИП Кришкевич и другие аффилированные фирмы) и включил в тариф для населения 

на 2019 и 2020 годы десятки миллионов рублей «раздутых» расходов (стоимость газа, 

транспортировка, хранение газа в не находящихся в Омской области контейнер-цистернах) при том, 

что получал по факту газ в достаточном количестве для нужд населения более чем в  два раза по 

низкой специальной цене. 

В определении 8 арбитражного апелляционного суда от 10.10.2022 года по делу А46-

2927/2021 указано: 

 
 Как видно из ответов, указанной информации и ранее отправленного мной в адрес УФСБ по 

Омской области заявления от 18.10.2022 года, мы видим халатность, преступное бездействие со 

стороны подчиненных Губернатору РЭК Омской области, Министерства финансов Омской области 

и Правительства Омской области. 

 При том, что уже ООГК по таким же подложным документам и искаженным финансово-

экономических данным получила более 50 миллионов рублей субсидий из бюджет Омской области 

за 2021 год, хотя также получала в 2021 году с Омского НПЗ от ПАО «Газпромнефть» 12000 тонн 

сжиженного газа для нужд населения Омской области по специальной более низкой цене при 

фактически потреблении населением Омской области менее 5000 тонн в 2021 году. Оставшиеся 

7000 тонн в 2021 году были проданы через коммерческие АГЗС и прибыль Кришкевич положил в 

карман. 

Ответы РЭК Омской области, Правительства, Министерства финансов Омской области, моё 

ранее отправленное обращение в УФСБ по Омской области от 18.10.2022 года, определение 8ААС 

от 10.10.2022 года и заявление в УМВД России по Омской области  прилагаю. 

С уважением, 

Лавришко А.В. 

alavrishko@gmail.com 

  89136519791                                                                                            21 октября 2022 года 

 

mailto:alavrishko@gmail.com
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Начальнику УФСБ России по Омской области  
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А.С. Савченкову 

 

Прокурору Омской области 

 

Председателю восьмого арбитражного апелляционного суда  

С.В. Фроловой 

 

11.10.2022 года я получил ответ от Региональной энергетической комиссии Омской области 

(далее РЭК) ИСХ-22/РЭК-4759, в котором РЭК говорит о том же, что и ответ Министерства финансов 

Омской области от 23.08.2022 года за подписью министра Чеченко В.А., что полученные субсидии в 

2021 году в сумме более 50 миллионов рублей будут учтены в формировании тарифа для ООО «Омская 

областная газовая компания» (далее ООГК) на 2023 год на сжиженный газ для населения Омской 

области. 

 
Ранее РЭК давал ответ № ИСХ-21/РЭК-1656 от 18.08.2021 с информацией об объемах и ценах 

сжиженного газа для установления тарифа на газ для ООО «Омская областная газовая компания» на 

2021 год: 

 
ООГК с конца 2017 года фактически взяв в аренду и затем купив на незаконных торгах и не 

оплатив имущество АО «Омскоблгаз» по снабжению населения Омской области сжиженным газом 

странным образом начала показывать РЭК Омской области, что продаёт населению Омской области по 

практически 5000 тонн ежегодно, хотя фактически и по сути заняла место АО «Омскоблгаз» и стала 

обслуживать то же самое население Омской области с использованием того же самого имущества и 

трудового коллектива. 

АО «Омскоблгаз» получив с 2013 года по 2017 год сверхдоходы от реализации полученного от 

ПАО «Газпромнефть», ООО «Газпром газэнергосеть» и ООО «Газпром межрегионгаз» газа для 

населения Омской области по фиксированной цене по 13300 рублей за тонну с НДС через сеть своих 

коммерческих АГЗС, переданных затем практически бесплатно ООГК, подаёт иски к Министерству 

финансов Омской области через Арбитражный суд Омской области А46-24170/2019 и А46-24790/2017 и 

фактически помимо полученных сверхдоходов от реализации газа для населения через коммерческие 

АГЗС, получает ещё и денежные средства из бюджета, на которые не должно было даже претендовать. 

Самое интересное, что в этих решениях А46-24170/2019 и А46-24790/2017 АС Омской области 

указаны фактические объемы потребления населения Омской области за более ранние периоды и эта 

цифра не превышает 2500 тонн ежегодно: 
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Зная по статистике, что происходит отток населения из Омской области и что развиваются 

сети природного газа, ООГК неведомым и странным образом практически увеличивает 

потребление населением Омской области сжиженного газа почти в два раза и эти данные передаёт 

в РЭК Омской области, на основании которых происходит расчёт тарифа для населения Омской 

области, но ни у РЭК Омской области, ни у Министерства финансов Омской области почему-то не 

возникает сомнений в достоверности бухгалтерской отчетности и предоставляемых ООГК 

данных как в Арбитражные суда, так и сами указанные ведомства. 

Ещё более странным выглядит ответ Министерства финансов Омской области от 04.10.2022, где 

Министерство отказывается по странным причинам от проведения дополнительной нормальной 

экспертизы по арбитражному делу А46-2927/2021 АС Омской области, где Минфин является 

ответчиком, хотя по сути функций самого Министерства, оно должно защищать дефицитный бюджет 



35 
 

Омской области, но оно признаётся фактически в своём бездействии и переадресовывает всё на РЭК 

Омской области 

 
хотя РЭК Омской области уже не является ответчиком и в суде заявляет, что экспертиза по делу 

А46-2927/2021 в АС Омской области проведена не корректно и не показывает фактическую 

финансовую картину дел ООГК в части выпадающих доходов и фактически понесенных расходов: 

 
После всех этих на мой взгляд бездействий, безразличия и возможных коррупционных 

составляющих, бюджет Омской области теряет по подложным документам ООГК и непроверенным 

экспертизам и фактическим данным бухгалтерского учета денежные средства, становится дефицитным 

и затем Губернатор Омской области просит у федерального центра денежные средства на помощь и 

выплаты мобилизованным гражданам РФ и их семьям и другие социальные нужды региона. 

Разве такое отношение к бюджету Омской области со стороны Министерства финансов и 

РЭК можно назвать законным и нормальным? 

На основании вышеизложенного, прошу Вас: 

1. Поручить проконтролировать РЭК Омской области предоставляемую бухгалтерскую отчетность 

ООГК для формирования тарифа на 2023 год и учесть выплаченные ООГК в 2021 году более 50 

миллионов рублей в формировании тарифа ООГК для населения Омской области на 2023 год; 
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2. Проконтролировать и поручить Министерству финансов Омской области защищать и не допускать 

хищений из бюджета Омской области, что является их функцией и по делу А46-2927/2021 настоять на 

проведении полноценной экспертизы бухгалтерской и финансовой документации ООГК, которая 

покажет, что ООГК не вела раздельный бухгалтерский учёт и все деньги мошеннически выводила на 

фирмы однодневки, раздувала расходы, раздувала реализацию газа населению и фактически не может 

претендовать на бюджетные средства 

Прошу на моё обращение дать ответы РЭК и Министерства финансово Омской области по 

существу, так как судебный процесс в РФ открытый и данная информация не является секретной, так 

как это тарифы для сферы ЖКХ и бюджетные средства. 

Ответы РЭК Омской области и Министерства финансов Омской области прилагаю. 

 

С уважением, 

Лавришко А.В. 

alavrishko@gmail.com 

89136519791 

 

18 октября 2022 года 
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